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Sie hatte aufierdem schon zum 1. 1. 1980 die Geschiftsanteile der K.-GmbH fitr Einkauf

~ und Vertrieb in N {10 Mio. DM Stammkapital), die die Befroffene zu 1 urspriinglich

: hlelt auf der Grundlage einer gleichartigen Verembarung mit der Betroffenen zu 1 er-
worben. :

Verschuldeter Rechtsirrtum tiber Zulﬁssigkeit
wetthbewerbsbeschriinkender Klauseln emer
Taxi-Genossenschaft - -

Urteil des BGH vom 16. Dezember 1986 - KZR 36/85 (»Taxizenirale
Essen«}

Leitsatz"):
" Eine fehlerhafte Beurteilung héchstrichterlich mock . Diskriminierung
nicht entschiedener Fragen im Bereich des gewerbli- Doppelmitgliedschaft

chen Rechtsschutzes und Wettbewerbsrechts ist nichf

schon dann entschuldigt, wenn der fehlerhafte Rechts- Genossenschaft
standpunkt ernsthaft vertreten werden kann. Ein " Schadenersatz
Rechtsirrtum ist nur dann entschuldigi, wenn der Ir- Schutzgesetz

rende bei Anwendung der im Verkehr erforderfichen
Sorgfalt mit einer anderen Beurteilung durch die Ge-
richte nicht zu rechnen brauchte.

GWB §§1, 26 Abs. 2, §35.

Aus dem Tatbestand:

Der Kliger betreibt in Essen ein Taxi-Unternghmen mit zwei Kraftdroschken. Die Beklagte ist eine
eingetragene Genossenschaft des Essener Taxengewerbes mit dem satzungsméBigen Zweck, ihre
Mitglieder - selbstindige Taxi-Unternehmer — wirtschaftlich zu férdern und zu betreven. Zu
_diesem Zweck unierhilt sie'in Essen insbesondere eine Funk- und Telefonzentrale sowie Rufsiu-
len an Taxi-Standplitzen zur Vermittlung von Fahrauftrigen an ihre Mitglieder. An die Funk- und
Telefonzentrale sind ca. 480 bis 500 der etwa 570 in Essen zugelassenen Taxen angeschlossen,
entweder als Mitglieder dexr Bekl. oder, was deren Satzung zulidfit, aufgrund entspxechender Teil-
nehmervertrige.
Der Kldger, der kein Mitglied der Bekl. ist, war durch einen solchen Tetlnehmervertrag seit dem
12.8.1977 an ihre Funk- und Telefonzentrale angeschlossen. Mit Schreiben vom 19. 6. 1979 kiin-

digte die Bekl. den Vertrag fristgemif zum 31. 12.1979. Wie sie dabei erklirte, verfolgte sie damit .

das Ziel, mit dem K. wie mit allen iibrigen Teilnehmern zum 1.1. 1980 einen neuen Teilnehmer-

- vertrag nach einem einheitlichen Formular zu schliefen, dessen teilweise geéinderte Bedingungen

den Bestimmungen entsprechen, die nach ihrer ebenfalls neu gefaften Satzung fiir ihre Mitglieder
gelten. Das Veriragsformular enthéit insbesondere folgende. Klauseln:

"§1 Nr, 4: Dem Teilnehmer ist es nicht gestattet, mit anderen Mletwagenﬁ.rmen baw. Taxi- Unter—
nehmen zusammenzuarbeiten.

§2 Nr.2: Der Teilnehmer darf kem Mletwagengeschaft betreiben.
- §2 Nr. 3: Er darf nicht mit anderen taxidhnlichen Verelmgungen zusammenarbelten
* §5; Der Teilnehmer ist verpflichtet,

a) jede Anderung der Rechtsform seines Unternehmens und dessen Inhaberverhiilinisse der Taxi- ~

Zentrale unverziiglich anzuzeigen..

<) Anderungen nach a) bediirfen der erneuten Zustimmung des Vorstandes und Aufsmhtsrates
Die Anderung darf érst nach Zustimmung vollzogen werden.

§10 Nr.2: Die Taxi-Zentrale ist berechtlgt das Vertragsverhiltnis ohne Einhaltung einer Kiindi-
‘gungsfrist zu kundlgen, wenn ein wichtiger Grund vorliegt. Fin solcher Grund ist insbesondere
gegeben, wenn . - .

1) Von der Red. formuliert.

-
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d) sich der Teilnehmer an einer anderen, die gleichen oder hnlichen-Zwecke verfolgenden Ge-

nossenschaft, Vereinigung oder Zusammenschluft beteiligt.

" Der K. ist mit diesen Bedingungen nicht einverstander, mit den in §1 Nr.4, §2 Nr.2und 3 aufge—
fithrten allerdings nur insoweit, als sie den Betrieb eines Mietwagengeschafts und die Zusammen-
arbeit mit anderen Mietwagen- und Teaxi-Unternehmen sowie mit anderen taxidhnlichen Vereini-
gungen auch auBerhalb des Stadtgebietes von Essen verbieten. Nachdem Vermittlungsgespriche
der Parteien erfolglos geblieben waren, schlof die Bekl. den Kl. ab 1.1.1880 von ihren E.inrichtun—
gen aus.

Der KI. hat von der Bekl. Zulassung zu ihren Einrichtungen sowie Ersatz des Schadens verlangt

_der ihm dadurch entstanden sei, daf sie ihm den Anschluf an ihre Einrichtungen vorenthalten
habe, und zwar 10518,02 DM fiir die Zeit vom 1. 1. 1880 bis zum 31. 1. 1981 und fiir die Folgezeit
33,82 DM je Arbeitstag. Das Landgerichi hat den XL mit der Klage abgewiesen. Auf seine Beru-
fung hat das OLG? die Bekl. verurteilt, den Antrag des KI. auf Abschlufl eines Teilnehmervertra-
ges zu den in jhrem Veriragsformular vorgesehenen Bedingungen anzunehmen, wobei jedoch §5
Buchst. ¢ entféllt und die iibrigen beanstandeten Klausein dahin eingeschrénkt werden, dafi dem
KL nur im Stadtgebiet Essen der Betrieb eines Mietwagengeschilfts und die Zusammenarbeit mit
anderen Unternchmungen und Vereinigungen uniersagt ist. Hingegen hat das OLG die gegen dié
Abweisung des Schadensersatzanspruchs gerichtete Berufung zuriickgewiesen, da die Bekl. in

. unverschuldetem Rechtsirrtum gehandelt habe. Mit seiner Revision verfolgt der Kl. diesen Teil

" scines Begehrens weiter. o .

Entscheidungsgriinde:

Die Revision fiihrt im Umfang der Anfechtung zur Aufhebung des Bernfungsurteils
und zur Zuriickweisung der Sache an das Berufungsgericht.

1. Nach §35 Abs. 1 Satz 1 GWB kann der Kl: von der Bekl. Schadensersatz v'erlangen,
wenn sie durch seinen Ausschlull von ihren Einrichtungen schuldhaft gegen eine sei--
‘nen Schutz bezweckende Vorschrift des Gesetzes verstofen hat. Die in Betracht kom-
" 'mende Vorschrift des § 26 Abs. 2 GWB istein solches Schutzgesetz (vgl. BGHZ 36, 91,
100 - Gummistritmpfe®); st.Rspr.).

"2. Die Bekl. hat gegen §26 Abs. 2 GWB verstoﬁen Sie ist vom Bemfungsgenchtr

' rechisfehlerfrei verurteilt worden, den Antrag des K. auf Abschluf eines Teilnehmer-

" vertrages zu den von ilim gewiinschten Bedingungen anzunehmen, da er durch die
von ibr verlangten Vertragsbedmgungen im Sinne dleser Vorschrift unbillig behindert
wird.

" a) Das Berufungsgericht hat festgestellt, daB die Bekl. auf dem hier relevanten Markt,
dem Vermitteln von Fahrauftriigen an konzessionierte Taxen mit Hilfe von Funk- und
Telefoneinrichtungen, ein markibeherrschendes Unternehmen ist. Von dieser im we-
sentlichen auf tatsdchlichem Gebiet liegenden Beurteilung ist zugunsten des KL auch
fiir die Revisionsinstanz auszugehen. ‘

b} Dasselbe gilt fiir die Feststellung des Berufungsgerichis, der vom Kl. nac:hgesuchte
Geschéftsverkehr mit der Bekl. sei gleichartigen Unternehmen {iblicherweise zugang-
lich. .

¢} In seinem Beschluﬁ vom 15.4.1986 (KVR 1/85 - WuW/E BGH 2271) hat der Senat
Satzungsbestimmungen einer Taxi-Genossenschaft, wonach ein Mitglied, das einen
Mietwagenverkehr betreibt, ‘nicht aufgenommen werden darf oder ausgeschlossen
werden kann, als nach § 1 GWB unwirksam beurteilt. Die Wetthewerbsbeschrinkun-
gen, die solche Satzungsbestimmungen bewirken, sind nur insoweit von der Anwen-
dung des §1 GWB ausgenommen, wie sie genossenschaftsimmanent, insbesondere
zar Sicherung des Zwecks oder der Funktionsfihigkeit der Genossenschaft erforder-
lich sind. Zwar.darf eine Taxi-Genossenschaft zur Sicherung der vorgesehenen Nut-

.’2) WuW/E QLG 3708 = WuW 86, 616.
3) WuW/E BGH 442 = WuW 62, 284,
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zung ihrer Funkzentrale, deren Betrieb zu ihren satzungméRigen Aufgaben gehdrt,
‘grundsitzlich die geeigneten Vorkehrungen treffen, wettbewerbsheschréinkende Maf-
niahmen jedoch nur, soweit diese notwendig sind. Das bedeutet auch, dab die Genos-
senschaft sich, wenn mehrere Moglichkeiten bestehen, jeweils mit der weniger wett-
bewerhsheschrankenden Mafnahme begniigen mufi. Diesen Mafistiben werden derar-

" tige Satzungsbestimmungen nicht gerecht; denn es ist nicht davon auszugehen, dafb
Taxi-Unternehmer, die zugleich Mietwagen betreiben, zur Verhinderung von Mif-
briuchen, insbesondere der. »Umleitung« von Fahraufirigen auf das eigene.
Mistwagenunternehmen, von vornherein generell ausgeschlossen werden miifiten
(Senatsheschlult vom 15, 4. 1986,.a.a.00.). Da die Frage, ob eine Behinderung im Sinne
des §26 Abs. 2 Satz 1. GWB »unbillig« ist, durch Abwiigung der Interessen der Beteilig-

. ten unter Beriicksichtigung der auf die Freiheit des Wettbewerbs gerichteten Zielset-
zung des Gesetzes zu beurteilen ist (Senatsurteil BGHZ 38, 90, 102 - Treuhandbiiro®);
st.Rspr.}, folgt aus den Grundsiitzen des Senatsheschlusses vorn 15. 4. 1986, daf dieses

" Merkmal hier erfiillt ist. Der Teilnehmervertrag, von dessen Abschluf die Bekl. die Zu-
lassung des K. zu ihren Einrichtungen abhingig gemacht hat, hitte den Betrieb eines
Mietwagengeschéfts {(§2 Nr.2) oder die Zusammenarbeit mit anderen Mietwagenfir-
men (§ 2 Nr. 4) jedenfalls nicht - was der Kl. allein beanstandet -~ ortlich unbegrenzt
also auch auflerhalb der Stadt Essen verbieten diirfen.

. Auch das Verbot einer »Doppelmitgliedschaft«, also der Mitglisdschaft in einer kon-
kurrierenden Cenossenschaft oder des Betreibens und Unterstiitzens eines Konkur-
. renzbetriebes, hat der Senat in seinem Beschlu® vom 15. 4. 1986 als nach §1 GWB un-
wirksam angesehen, da es die Grenzen des zur Sicherung des Zwecks und der Funk-
tion der Taxi-Genossenschaft Erfordeilichen nicht einhalte. Hiernach hitte der von
der Bekl. verlangte Teilnehmervertrag auch das vergleichbare Verbot, mit anderen Ta-
Xi-Unternehmen (§1 Nr.4) und taxighnlichen Vereinigungen {§2 Nr. 3) zusammenzu-
arbeiten, jedenfalls nicht értlich unbegrenzt vorsehen diirfen.

Schliedlich ist dem Berufungsgericht darin beizupflichten, daft die in §5 Buchst. ¢ des

. Teilnehmervertrages vorgesehene Bestimmung iiber das hinausgeht, was nach den .
vorgenannten Grundsitzen zur Sicherung des Zwecks und der Funktion der Bekl. er-
forderlich ist. Denn soweit ihre Interessen dadurch beriihrt werden kéinnen, dall der
Kl. die Rechtsform seines Taxi-Unternehmens oder dessen Inhaberverhiltnisse &n-
dert, werden sie hinreichend dadurch geschiitzi, daB ein zwischen ihr und dem KL. ge-
schlossener Vertrag nicht ohne ihre Zustimmung auf andere Personen iiberragen

" oder erstreckt werden kann.

. 3. Das Berufungsgericht hat seine Auffassung, die Bekl. habe bei der unbilligen Behin-
derung des Kldgers nicht schuldhaft gehandelt, weil sie sich in einem unverschuldeten
Rechtsirrtum befunden habe, im wesentlichen auf folgende Griinde gestiitzt:

Seit mehreren Jahren sei es ein bundesweites Problem, wie Taxi-Funkzentralen dem
geschiftsschidigenden Mibrauch der durch die Teilnahme am Taxi-Funkverkehr er-
langten Geschiftsinformationen durch besondere Satzungs- und Vertragsklauseln vor-
.beugen konnten. Die Landeskartellbehsrden schienen Klauseln, wie die Bekl. sie ver-
wandt habe, eher ablehnend gegenuberzustehen, doch hitten ihre Verfiigungen bisher
~ nicht durchweg Bestand gehabt. Das BKartA und die Hessische LKartB erarbeiteten
derzeit unter Beteiligung der anderen Landeskartellbehérden einen Vorschlag fiir eine
effiziente Losung. Angesichis kontmverser Auferungen von sachverstandlgen Behdr- .
den und Oberlandesgerichten und solange eine klirende Entscheidung des BGH aus-
stehe, miibten die schwierigen Rechtsfragen, um die es sich handele, als ungeklért be-
zeichnet werden. Bei aufervertraglichen Verletzungstatbestiinden mit rechtlich

4) WuW/E BGH 502 = WuW 63, 240.
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schwierigen Hintergrundfragen aus dem Bereich des gewerblichen Rechtsschutzes
-einschlieflich des Wetthewerbsrechts ktnne das Verschulden aufgrund eines Rechts-
irrtums jedenfalls dann verneint werden, wenn der BGH die Rechtsfragen noch nicht-
entschieden habe und der fehlerhafte Rechtsstandpunkt bei sachkundiger und sorgfal-
tiger Beratung ernsthaft habe vertreten werden kiinnen. Das sei hier der Fall, zumal
das Landgericht zugunsten der Bekl. entschieden und der vom OLG bestellte Sachver-
stindige es als fiir sie unzumutbar bezeichnet habe, einen Teilnehmer zuzulassen, der
in der ndheren Umgebung einen Mietwagen unterhalte oder einer Mietwagenvereini-
gung angehére. - Ob die Bekl. auch insoweit durch Rechtsirrtum entschuldigt sei, als *
sie auf der Klausel in §5 Buchst. ¢ des Formularverirages bestanden hat, hat das Beru-
fungsgericht dahinstehen lassen, weil der KI. den Teilnehmerverirag zu den von der
Bekl. im iibrigen gestellten Bedingungen auch dann nichf geschlossen hétte, wenn sie
auf diese Klausel verzichtet hitie. '

Diese Beurteilung wird von der Revision zu Recht angegriffen. Zwar ist mit dem Beru-
fungsgericht davon auszugehen, dafl die Bekl. sich fiir berechtigt gehalten hat, die Zu-
lassung des Kl. zu ihren Einrichtungen vom Abschluf ihres Formularvertrages abhén-
gig zu machen, Die Ansicht des Berufungsgerichis, dieser Rechtsirrtum sei unver-
schuldet, wird durch den bisher festgestel]ten Sachverhalt jedoch nicht getragen.

Der Einschrénkung bedarf bereits die Annahme des Berufungsgenchts bei der Prit
fung, ob die Bekl. die Zulassung des KI. zu ihren Einrichtungen vom Abschluf ihres
Formularvertrages habe abhéingig machen diirfen, seien schwierige, bisher ungeklérte
Rechisfragen zu entscheiden gewesen. Uneingeschrénkt trifft dies nimlich nur fiir die
-Frage zu, ob eine Funktaxi-Zentrale wie die Bekl.-ihren Mitgliedern und Teilnehmern
den Betrieb eines Mietwagengeschifts und die sogenannte Doppelmitgliedschaft fiber-
haupt verbieten darf. Diese sicher nicht einfach zu beurteilende Frage ist erst durch
den Senatsbeschlufl vom 15. 4.1986 (KVR 1/85, a.a.0.) einer Klirung zugefithrt wor-
‘den. Der Kl hat der Bekl. aber die Befugnis zu den genannten Verboten niemals
schlechthin bestritien, sondern hat sich lediglich dagegen gewandt, dall sie ihm den
Mietwagenbetrieb sowie die Zusammenarbeit mit Mietwagen-, Taxi- und taxiihn-
lichen Unternehmen oline &rtliche Begrenzung untersagen wollte. Daf sie dazu nicht
befugt war, muR als von vornherein weniger zweifelhaft bezeichnet werden. Es ist
nicht zu erkennen, dafl die - so eingegrenzie — Streitfrage allgemein und fiir die Beld. -

" im besonderen auch nur annihernd die Schwierigkeit und Bedeutung hatte wie etwa

diejenige, die der I. Zivilsenat des BGH in seinem vom Berufungsgericht u. a. herange-
zogenen Urteil BGHZ 17, 266 zu entscheiden hatte. Die Erwigungen, die den I Zivilse-
nat in jender Sache veranlakt haben, die fehlerhafte Beurfeilung der Streitfrage durch
die auf Schadensersatz in Anspruch genommene Partei bis zur hochstrichterlichen
Klirung als durch Rechisirrtum entschuldigt anzusehen, lassen sich schon aus dissem
Grunde auf den vorliegenden Sachverhalt nicht {ibertragen. - .

Dem Berufungsgericht kann auch nicht gefolgt werden, soweit es fiir den Bereich des -
gewerblichen Rechtsschutzes einschlieBlich des Wettbewerbsrechis eine fehlerhalte
Beurteilung hichstrichterlich noch nicht entschiedener Fragen schon dann entschul-
“'digt, wenn der fehlerhafte Rechtsstandpunkt ernsthaft vertreten werden kann. Gewif
stellen sich gerade auf diesen Rechtsgebieten zuweilen Rechisfragen von solcher
" Schwierigkeit und Komplexitit, daB die Einschitzung und Beriicksichtigung der
Rechtslage die Beteiligten vor ungewshnliche Schwierigkeiten stellt, denen die Bewer-
tung ihres Verhaltens unter Verschuldensgesichtspunkten Rechnung tragen muf. Das
" 1Bt sich aber nicht allgemein fiir jegliche Streitfragen aus den genannten Rechtsgebie-
ten sagen. Auch die Kontroverse der Parteien stellte die Bekl. nicht vor eine rechtlich
" :s0 ungewshnlich komplizierte und schwer zu bewiltigende Situation, wie sie dem Be-
_ rufungsgericht anscheinend vorgeschwebt hat. Daher muf es auch hier bei dem gefe-
i . :
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stigten Grundsatz bleiben, dad ein Rechtsirrtum nur dann entschuldigt ist,- wenn der
Irrende bei Anwendung der im Verkehr erforderlichen Sorgfalt mit einer anderen Be-
urteilung durch die Gerichte nicht zu rechnen brauchte (BGH Urteil vom 9. 2.1951 - 1
- ZR 35/30 — NJW 1951, 398; BGH Urteil vom 11.4.1962 ~ VIII ZR 38/61 - DB 1962,
698; BGH Urteil vom 1.10. 1970 - VII ZR 171/68 - ‘WM 1970, 1513, 1514; BGH Urteil
vom 7.3.1972 ~ VI ZR 169/70 - NJW 1972, 1045, 1046; 5. auch- Senatsurteil vom
18.4.1974 - KZR 6/73 - NJW 1974, 1903, 1904 {.5)). Bei zweifelhaften Rechtsfragen, in
denen sich noch keine einheitliche Rechtsprechung gebildet hat und die inshesondere .
nicht durch héchstrichterliche Entscheidungen geklirt sind, wie es hier bis zu dem Se-
. naisbeschluff vom 15.4.1986 der Fall war, brauchte dies nicht zn bedeuten, daf fir
den rechisirrig Handelnden die Moglichkeit einer ihm ungiinstigen gerichilichen Ent-
‘scheidung undenkbar gewesen sein miifte. Durch strenge Anforderungen an seine.
Sorgfalt muf} indessen verhindert werden, dafl er das Risiko der zweifelhaften Rechts-
lage dem anderen Teil zuschiebt (Senatsurteil vom 18.4.1974, a.8.0.; BGH Urteil vom
7.3.1972, a.a.0.; BGH Urteil vom 1.12.1981 — VI ZR 200/80 - NJW 1982; 635, 637;
BGH Urteil vom 26.1.1983 — TVh ZR 351/81 - NJW 1983, 2318, 2321).

Mit diesen Grundsitzen 148t sich die Beurteilung des Berufunigsgerichts, das ersicht-
lich von anderen Anforderungen an dle Sorgfaltspfhcht der Bekl. ausgegangen ist,
nicht vereinbaren,

Das Berufungsgericht hat salbst hervorgehoben, daf zur Zuldssigkeit von Bedingun-
gén, wie die Bekl. sie in ihrem Formularvertrag vorgesehen hat, »kontroverse Aufe-
rungen« von Behérden und Gerichten vorgelegen hitten. Schon bei einer solchen Si-
 tuation ist aber nicht zu erkennen, ob und auf welcher Grundlage die Bekl. die Erwar-
tung gehegt hat, die von ihr verlangten Vertragsklauseln wiirden in einem Rechisstreit
 als rechilich zuldssig beurteilt werden, Auferdem sprechen die genannten AuBerun-
gen insgesamt eher gegen die Zuliissigkeit der Klauseln, Fiir die Stellungnahme der
-Kartellbehérden hat das Berufungsgericht dies selbst eingerfumt, Fiir die von ihm her-
angezogenen Entscheidungen des OLG Frankfurt vom 20. 9. 1982°% und des OLG Stutt-
gart vom 7. 1. 1985 {die dem Senatsbeschlu® vom 15. 4..1986 zugrunde lag) gilt let=ztlich
nichis anderes: Auch das OLG Frankfurt hat einen Verstod gegen §1 GWB angenom-
" men, ebenso das OLG Stutigart, soweit die Satzung der ‘Taxi-Genossenschaft den Be-
trieb eines Mietwagengeschifts untersagte. Uberhaupt nicht zu erkennen ist schlief-
lich, worauf die Bekl, ihre Uberzeugung stiitzen konnte, sie diirfe ihren Mitgliedern
und sonstigen Teilnehmern den Betrieb eines Mietwagengeschifts sowie die Zusam-
menarbeit mit Mietwagen-; Texd- und taxiihnlichen Unternchmen &rtlich unbegrenzt
untersagen.

Das Berufungsgericht hat einen fehlerhaften Rechtsstandpunkt bei ungeklirter
- Rechtslage dann als entschuldigt angesehen, wenn er »bei sachkundiger und sorgfalti-
ger Beratung« ernsthaft vertreten werden konnte. Daran ist richtig, daft die Sorgfalts-
pflicht die Einholung geeigneten Rechtsrats gebieten kann (vgl. BGH Urteil vom
17.12.1969 — VIII ZR 10/68 — NJW 1970, 463, 464}. Es ist aber nicht festgestellt, daff
die Bekl. sich durch solchen Rechtsrat der Richtigkeit ihres Rechtsstandpunktes verge-
wissert liat. Der Sachverstindige K., dessen Aufierung das Berufungsgericht der Bekl.
zugute gehalten hat, ist erst im Berufungsverfahren als Gerichtsgutachter gehért wor-
den; auch ist er als Kraftfahrzeug:Sachverstinidiger fiir die hier zu beurteilenden
Rechtsfragen nicht als rechiskundig zu bezeichnen. Im iibrigen ergibt das Berufungs-
. urteil, daft das Gutachten des Sachverstdndigen den Standpunkt der Beki. nicht zu
stlitzen vermochte. Das Berufungsgericht hat ihm entnommen, daft die vom Kl. bean-

5) WuW/E BGH 1327 = WuW 75, 207,
- 6) WuW/E OL_G 2771 = WuW 83, 221.
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standeten Klauseln nicht erforderlich waren, um der »Abzweigung« von Einzelfahr-
auftrigen entgegenzuireten. Soweit der Sachverstindige dies fiir Dauer- und Stamm-
" kundenauftrige anders beurteilt hat, ist das Berufungsgericht ihm nicht gefolgt, nach-
dem er — mit Abrechnungsverfahren der Bekl. bekannigemacht - die »Abzweigung«
von Dauerauftrigen -selbst als »schwierig« bezeichnet und nachdem sich herausge-
stellt hatte, daB er die Taxifahrer zu Unrecht fiir verpflichtet gehalten haite, Kunden-
wiinsche nach Wiederholungsfahrten an die Bekl. zu melden und welterzugeben

Entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts erweist sich der Rechtsirrtum der Bekl.
. auch nicht deshalb als entschuldigt, weil das Landgericht die Klage abgewiesen hat.
Der zi § 839 BGB - aber auch dort nur als »allgemeine Richtlinie« - entwickelte Ge-
danke, da® einem Beamten kein Schuldvorwurf zu machen ist, wenn sein Verhalten
von einem Kollegialgericht als rechtmiBig beurteilt worden ist {vgl. BGHZ 73, 161,
164f.; BGH Urteil vom 7. 2. 1980 — III ZR 153/78 - NJW 1980, 1679; BGB-RGRK/Kreft,
12, Aufl.,, § 839 Rdn. 296 ff.}, lift sich auf andere Bereiche nicht in gleicher Weise {iber-
tragen (vgl. Senatsurteil vom 18. 4. 1974, a.a.0., §. 1905; BGH Urteil vom 4. 11. 1975 -
VI ZR 226/73 - NJW 1976, 363; BGH Urteil vom 1.12.1981, a.a.0.; BGH Urteil vom
20.3.1984 - VI ZR 154/82 - VersR 1984, 658, 660; BGH Urteil vom 26, 1. 1983, a.a.0.).

Sind somit die bisher vom Berufungsgericht festgesteliten und gewiirdigten Umstinde .
nicht geeignet, den Rechtsirrtum der Bekl. zu entschuldigen, so fallt andererseits zu ih-
ren Lasten ins Gewicht, dab sie versucht hat, durch die Kiindigung des urspriinglichen
Teilnehmervertrages einseitig die Einfilhrung der von thr gewiinschten Vertragsklau-
seln durchzusetzen {vgl. dazv BGH Urteil vom 1.10.1970, a.a.0.; Senatsurteil vom
18.4.1974, a.a.0.]. Wer seine Interessen trotz zweifelhafter Rechtslage anf Kosten
fremder Rechite wahrnimmt, trigt grundsdtzlich das Risiko einer unzutreffenden
" rechtlichen Beurteﬂung und handelt, wenn seine Beurteilung nicht zatrifft, im Zweifel
schuldhaft (vgl. BGHZ 89, 296, 303; 5. auch BGH Urteil vom 1.12. 1981, a.a.0.; Miinch
Komm/Hanau, BGB 2. Aufl,, § 276 Rdn. 120; ahnlich BGB-RGRK/Steffen, a.a.0., §823
Rdnr. 416). Sein Rechtsiretum'kann in diesen Fillen allenfalls dann entschuldigt sein,
wenn ihm nach sorgfiltiger Priifung der Sach- und Rechtslage auch unter Beriicksich-
tigung der schutzwiirdigen Interessen des anderen Teils nicht zugemutet werden
kann, eine Klirung der Rechislage herbeizufiihren oder abzuwarten, ehe er seine In-
~ teressen durchzusstzen versucht. Derartiges kéme bier etwa in Betracht, wenn es un-
ter der Geltung der frilheren Vertragsbestimmungen zu ernstlichen Schwierigkeiten
gekommen und es der Bekl. aus besonderen Griinden nicht zuzumuten gewesen wire,
den K. einstweilen zu den von ihm akzeptierten Bedingungen zuzulassen, bis - ‘etwa
durch eine Feststellungsklage — die Znlissigkeit der Verbotsklauseln, soweit sie Ge-
biete aufierhalb der Stadt Essen betreffen, geklirt war. Hierzu sind bisher indessen
Feststellungen nicht getroffen.
Nach alledem kann das angefochtene Urteil insoweit keinen Bestand haben Eine ab-
- -gchlieBende Entscheidung ist dem Senat nicht méglich, so dad die Sache an das Beru-
fungsgericht zuriickverwiesen werden muf: Dieses wird gegebénenfalls auch ein Mit-
verschulden des Kl. an dem ihm entstandenen Schaden zu priiffen haben, wie es etwa
in Betracht kiime, wenn er eine einstweilige Regelung der vnrgenannten Art verieilt
oder erschwert hitte, :
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